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Dinamicno financiranje. Kako nobel to zven!!

Dr. LIDIJA GLOBEVNIK, predsednica Drustva vodarjev Slovenije

GLORIJA LORENCI

Pravkar minevata dve leti, kar je
premier Miro Cerar ob katastro-
falnih poplavah 2014 javno na-
povedal, da bo odslej vlada letno
namenjala za najnujnej$a dela na
vodotokih vsaj minimalnih 25 mi-
lijonov; 27. novembra 2014 je viada
tak sklep tudi podpisala. Od po-
trebnega in obljubljenega na koncu
ostane tretjina. Da je stanje popol-
noma nevzdrinoe, so pred dneviv
pismu predsedniku vlade opozori-
li predstavniki vzdrievalcev vodo-
tokov in vodne infrastrukture, ki
jim je drzava dala koncesijo zaiz-
vajanje javne shiZzbe. Da je odstop
od obveze preprosto nerazumljiv,
opozaria vodarska stroka, svari-

jo pa tudi Zupani, mnogi zaskrblje-
ni, ker opazajo, da so mnogi prodni
zadrZevalniki polni naplavin, ne-
kateri odseki vodotokov mocno za-
raifeni, vodni objekti pa komaj se
shiZijo svojemu namenu.

V pismu predsedniku viade so za-
pisali: "Po prejetih informacijah s
strani Direkcije RS za vode je vietu
2017 za redno vzdrievanje oz. iz-
vajanje javne shuZbe urejanja voda
na ocbmodéju celotne Slovenije za-
gotovljenih skromnih 3,2 milijo-
na evrov z DDV, kar ne zadoséa niti
za izvajanje obveznih strokovnih
nalog koncesionarjev, kot je upra-
vijanje in spremlijanje stanja objek-
tov vodne infrastrukture, kaj sele
za izvajanje vzdrZevalnih del na
objektih vodne strukture. Dej-
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stvo je, da se je v preteklih letih

za redno vzdrZevanje namenjalo
sredstva v minimalni visini letno,
pri ¢emer je potrebno omeniti, da
sosednje drzave z mnogo manj
zahtevnimi vodotoki namenjajo
urejanju voda mnogo ved sredstev
kot RS {tudi petkrat vedji obseg fi-
nan¢nih sredstev glede na obseg
vodotokov).”

Akcijski nacrt okoliskega ministr-
stva, sprejet po poplavah 2014, je
celovito izvedbo programa javne
sluzbe jasno dolo¢il kot nujno, saj
da odloc¢ilno zmanj3uje obseg po-
plavnih skod ob poplavah. A voda
je la in oditno s seboj odnesla tudi
vse obljubljeno.

Dr. Lidija Globevnik, predsedni-

ca Drustva vodarjev Slovenije,
polovi¢no zaposlena na Fakulte-

ti za gradbenistvo in geodezijo,
poloviéno pa na TC Vode, Temat-
skemt centru za raziskave, $tudi-

je in razvoj projektov na vodah, ki
dela za Evropsko agencijo za okolje,
pozna slovenske vodotoke kot
lastni Zep.

Vodarski strokovnjaki letos niste
medijsko oblegani in do nasle-
dnje ujme ste oditno s kriti¢no
besedo prepusceni sami sebi. Ka-
tastrofalnih poplav letos paé ni
bilo.

“Se ni bilo. Utegne pa priti do njih
v naslednjih tednih, kajti pokra-
jina se nam je Ze napila z vodo in
naslednje mo¢no deZevje lahko
povzrodi, da bomo spet ‘plava-

i’ Spominjam se, da sem leta 2010
imela podoben obcutek, élovek ga
pac dobi z leti dela. Tudi takrat me
je novinarka vprasala, alismo za
tisto leto Ze reseni pred poplava-
mi. Tri tedne po pogovoru je bila
Ljubljana pod vodo. Zdaj je zemla
namodena, temperature so visoke,
tako da snega ne more biti, in nekaj
dni deZja lahko prinese hude po-
plave. Do njih lahko pride v Vipavi,
Ljubljani, Celju, Slovenj Gradcu ...
Utegnejo biti spet katastrofalne

po skodnih posledicah. Padavin-
ski dogodki niso izjemni, so veliki,
seveda, ampak pri¢akovani. In

na pric¢akovane dogodke se lahko
in se moramo pripraviti. Ze deset
let imamo modne padavinske ci-
kluse - in to so povsem normaine
visoke padavine, na katere se bo
treba navaditi. Le mi smo bolj ran-
litvi, ker Ze ¢etrt stoletja pospeseno
postavljamo stanovanjske hise, go-
spodarske obrate, celo $ole na po-
plavna obmodja.

V vodarski stroki vemo: dinamiko
odtoka vode je treba modro usmer-
jati, ker lahko samo tako prepre-
¢ujemo ne le poplave, ampak tudi
sujo. Ce vodo dobro razporejamo v
prostoru - to smo se Ze nautili -, jo
imamo tudi takrat, ko ni dezja, ker
se pocasi izceja in se izviri ne po-
susijo. Z vodotoki je treba pame-
tno delati, misliti vnaprej, imeti
stalni nadzor in dolgoroé¢ni pogled
- in tega se seveda ne da delati, e
da drzava vse leto le 30 do 40 od-
stotkov vsote, za katero celo sama
izjavi, da se lahko z njo postori le
najnujnejse.”
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Strokovnjaki, zaposleni v podje-
tjih s koncesijo, opozarjajo, da se
zaradi nerednega, predvsem pa
nekontinuiranega vzdrzevanja
vodotokov veca poplavna ogroie-
nost. Brez odmeva?

“No, saj nas, vodarje, na ministr-
styvy za okolje in prostor ter drugih
organih javne oblasti tudi drugade
kaj dosti mnozZi¢no ne spradujejo,
ne vkijucujejo, ne nudijo povezo-
valnih platform, nadérti se e vedno
delajo v zelo ozkih krogih ... Pa saj
to ni sarno vodarska tipika, v vseh
sektorijih je bolj ali manj enako, kar
seveda kaZe na majhno usposoblje-
nost za sodelovanja in skupno na-
¢rtovanje. Zato je nasa odpornost
na nezazelene posledice poplav
zelo nizka. Zares sodelovalni in to-
variski postanemo $ele ob samih
kriznih dogodkih. Smo junaki in
zavest herojstva nam ocitno zelo
pase, v¢asih nas celo povsem za-
dovolji”

Zelo smo ponosni, kako poZrtvo-
valni in solidarni znamo biti ob
naravnih nesrecah.

“Ia, takrat smo veseli, da imamo
dobro delujoco civilno zascito, pa
da imamo gasilce in da je na sploh
toliko ljudi pripravijenih pomaga-
ti. Na te sluzbe smo lahko upravi-
¢eno ponosni, ampak pomanijkanije
sposobnosti predvidevanja in pre-
preé¢evanja ne kaze ravno na to,
da smo zdrava druzba. v zdravi
druzbi bi se drZzavne sluzbe posve-
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tovale, projektno sodelovale s celo-
tno strokovno javnostjo, tudi obéo
javnostjo, in jih vklju¢evale v javne
politike. Pa jih ne. Deluje samo in-
formiranje, seveda na koncu proce-
sov, ko je vse itak Ze odlodeno - in
zato tudi toliko projektov propade,
ker jim civilne iniciative naspro-
tujejo.”

Ko brskam po arhivuy, vidim, da
7e ve¢ kot deset let vsako leto na
novo opisujete razmere na nasih
vodotokih in vodnih objektih.
"Hecno je, da ¢lovek sploh ved ne
ve, kako bi povedal, da bi bil sligan,
pa da se ne bi ponavljal. Predsta-
vijajte si, da je dogajanje v nasi
druzbi primerljivo z druZino, ki si
je ze omogodila nek standard. Hiso,
avto, obleke, kulturne prireditve,
dopust, potovanja v tujino ... In
zdaj se je znasla v poloZaju, ko skri-
plje, ko tega standarda ne more ved
vzdrZevati, ker denarja ni dovolj.
Kar pomeni, da se mora odloditi

za prioritete. V druzbi je podobno.
Zgradili smo obseZno energetsko,
prometno, komunikacijsko, ko-
munalno in vodno infrastrukturo,
regulirali smo vodotoke, poseli-

li velik del poplavnih, vodnih ali
obvodnih povrsin. Sedaj zmanj-
kuje denarja za vzdrZevanje tega
standarda. Potrebo po vzdrieva-
nju energetske in prometne in-
frastrukture vsi razamemo, zato
zanju finanéna sredstva v glavnem
vedno najdemo. Za komunalno in-
frastrukturo nam nekaj sredstev
"pripada” iz evropskega Zaklja. Za
vzdrzevanie vodotokov in obiek-

tov na vodah pa denarja preprosto
zmanjka. Stanje je torej primerlji-
vo z Zivljenjem v hisi, ki ima elek-
tri¢no napeliavo, ima asfaltiranc
cesto do hise, ima celo priklju-

¢ek na kanalizacijo. Ampak njena
streha puséa, Zlebovi so posteno
naceti, stene so vlazne. Ta hip sicer
%e imamo suho posteljo. Ce pa ne
bomo ni¢esar storili, da bi nehalo
zamakati, nam bo zaradi vode v
nekaj letih vse strohnelo, splesne-
lo ali se podrlo. Zal se e vedno ne
vprasdamo, ali bi bilo bolje popra-
vitistreho kot placevati lizing za
avto. Slovenija je v situaciji, ko nam
voda Ze poiteno tece v hiso, mi pa
ob tem red¢emo: 'O, kakino smolo
imamo! Klimatske spremembe so
krive, zaradi njih je ve¢ deZja. Kaj
¢es! Saj nimamo 500 evrov, da bi
lahko kritino na strehi popravili,
ker je 3e toliko stvari, za katere je
treba odsteti denar. Saj se menda ja
ne bomo odpovedali avtu! No, za
najveéjo luknjo bo so evrov morda
dovolj - in morda bo letos celo
manj deZja ... To¢no po taks$nem
principu delujemo vsi skupaj. In zdi
se, da sta tako lastnik hise kot go-
spodar zmedena glede prioritet in
bi za streho namenila le 50 evrov,
saj gre denar pa¢ drugam.”

S sklepom ylade je bila konec leta
2014 potrjena vsota 25 milijo-

nov evrov na leto, s katero bi se
zagotovila minimalna poplavna
varnost, ki poteka preko javne vo-
dnogospodarske sluzbe. Kaj bi se
dalo urediti s tem denarjem? »
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V naslednjih
tednih utegne
priti do poplav,
kajti pokrajina se
nam je ze napilaz
vodo in naslednje
mocno dezevje
lahko povzrodi, da
bomo spet ‘plavali’
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"Pri nas imamo okoli 10 tiso¢ objek-
tov vodne infrastrukture, katerih
vrednost sega skoraj do milijar-

de, a propadajo. Imamo pregrade,
jezove, stalne in zacasne ojezeritve,
kanale, visokovodne nasipe, drée
in pragove, hudourniske pregrade,
prodne izpuste, drenaze, valobra-
ne, érpaliéa ... Ce bi bil obljubljen
denar na voljo nekaj let zapored,
vodni objekti in naprave ne bi ve¢
propadali, glavni zaplavki in hidra-
vli¢ni zamaski bi bili odstranjeni,
klasi¢ne regulacije bi se sonarav-
no vzdrZevale ... Zeleli bi si, da bi

v prihodnijih letih yvladi iz prora-
¢una vseeno uspelo letno "zagota-
vljati” vsaj osem milijonov evrov
{kot je to bila realnost pred nekaj
leti} za nujna vzdrZevalna dela. To
je sicer le dobrih 30 odstotkov od
tega, kar smo opredelili kot potreb-
no letno vsoto, ampak, ponavljam,
to so le prorac¢unska sredstva. Razli-
ko bi lahko krili iz Vodnega sklada,
morali pa bi vzpodbujati tudi par-
tnerstva z drugimi ministrstvi in
obd¢inami. A zagotovijena sredstva
so 3ele prvi korak, papirnati korak.
Pogoj za érpanje teh sredstev so pri-
pravijeni in odobreni nadrti, z do-
voljenji in soglasii, ter konkretne
pogodbe. Sele nato je mozZno zadeti
izvajati dela, ki pa morajo uposteva-
ti sezonske omejitve in moZnosti. Na
primer, letognja letna pogodba med
koncesionarji in MOP je bila pod-
pisana Sele konec marca, s termin-
skim na¢rtom le za prvo trimesedje.
Dogaja se, da se vsake tri mesece
zacne novo dogovarjanje s koncesi-
onarji, sklepajo se aneksi, minevajo
meseci do urejanja pravnih in fi-
nané¢nih odnosov s koncendentom.
Delo ni zvezno, dolgoroénih nacr-
tov ni mo< pripravljati, negotovosti
so velike, stanje je nestabilno in ne-
predvidlivo. Po mojem e vedeze-
valke ne bi znale povedati, kakino
bo stanje drugo leto.”

Ampak ministrica za okolje irena
Maijcen temu lepo rede, da imajo
na ministrstvu "dinamic¢no plani-
ranje oz. dinamicno zagotavijanje
sredstev”. Slidati je pozitivno, mo-
derno.

"Dinami¢no planiranje sredstev je
zelo nobel izraz. Prepri¢ana sem, da
so ga iznasli strokovnjaki za komu-
niciranje in si ga ni izmislila mini-
strica. Obstaja mnozica strokovnih
knjig in 3ol o tem, kako je trebas
pozitivnimi izrazi in kreativnim
dopadljivim politi¢nim delova-
njem zadeve pokazati v pozitivni
ludi, da se zmanisa ali skrije pro-
blem. Danes se multinacionalkam
uradno tudi veé ne reée multinaci-
onalna podjetia, ampak ekonom-
sko modne svetovne organizacije,
kar se lepse sligi. Tako tudi za fi-
nanciranje, ki danes je, jutripaga
ni, obstaja lep izraz: dinamiéno fi-
nanciranje. Kar samo poment, da
se stalno spreminja. Je ali pa ga ni.
‘Danes smo napraskali pol milijo-
na, ker nekernu drugemu sektor-

ju ni uspelo porabiti tega denarja,
o, kako priroénot, pa kulturnikom
je ostalo pet tiso¢ neporabljene-

ga, ga bomo dali v vode ... Potem
nekaj mesecev ni ni¢ na obzorju, bo
treba malo podakati ... in temu se
rede dinamiéno zagotavljanje sred-
stev. Dogovarfanje glede drzavne-
ga proracuna je podobno trgovanju
na borzi, ko najve¢ dobi tisti, ki se
prerine v prvo vrsto, zagrabi naj-
vedje kose, ne ve pa, ali bo doblje-
no lahko pravoéasno porabil. Se
manj pa vemo drugi, ali so sredstva
res upravi¢eno in racionalno pora-
bljena. V ozadju sklepa o dinamié-
nem financiranju je po mojem zelo
jasna odloditev viade, da je trebas
takim pristopom zdrzati $e nekaj
let, da bo konéno izgrajena vodna
infrastruktura na reki Savi. Potem
se mogodce odpre moznost financi-

ranja rednega vzdrievanja vodne
infrastrukture in vedotokov tudi iz
Vodnega sklada”

“"Ko smo zaceli delati, se je govo-
rilo samo o rednem vzdrzevanju
vodotokov, danes pa je v pripra-
vi 200 naloZb, namenjenih izbolj-
$anju poplavne varnosti,” se je ob
predstavitvi prvih dveh let dela
na podrodju urejanja voda sep-
tembra pohvalila ministrica Majc-
nova. To se vendarle popolnoma
razhaja s tem, o femer vi govori-
te. 200 nalozb v dveh letih je lepa
stevilka.

“To je 200 prioritetnih ukrepov

z veliko dalj$ega seznama nujnih
ukrepov za sanacije in investicije

v vodno infrastrukturo. Ali temu
recemo redno vzdrZzevanie ali na-
loZba, je vseeno. Gre za spisek ne-
vralgi¢nih toé¢k in lokacij, ki jih je
treba stalno spremljati in vzdrie-
vati - na primer krpati razpoke,
popravijati zraske, odstranjevati za-
plavke, utrditi temelje ... - ali na njih
ali zanje - nekaj "ukreniti’, da se
zmanjia poplavna ogroZenost nase-
Iij. Nalozba? Z vsako novo poselitvi-
jo, cestno obnovo, z vsako ujmo ali
ob vsaki opustitvi dolZnosti ravna-
nja skrbnega gospodaria se spisek
samo dalj3a. To torej ni spisek
“nalozb” (ukrepov), ki je nastal na
novo, ampak so to tisti najnujnejsi
ukrepi, ki se "na spiskih” prenasajo
iz leta v leto, iz viade v viadg, inse
urejajo po principu “najvedje lnknje
v strehi”. Zal se zaradi desetletja in
ved zmanjsevanja investicij in ak-
tivnosti na tem podrodju, zaradi
vedanja razdrobljenosti in nejasno-
sti okoli koncepta, kaj z vodami in
kaj z javno sluzbo na vodah splch
hocemo, spisek samo 3e daljsa.
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Voda in vodotoki so opredeljeni kot
javno naravno dobro. DrZavani la-
stnik vode, je pa lastnica vodnih
zemlji$¢ in vodne infrastrukture.
Ce bi bila drzava lastnik vode, bi jo
lahko oskodovan drzavijan tozil za
skodo, ki jo je povzrodila voda. Od-
$kodnine bi poletele v nebo. Drzav-
nisko modro je, seveda, da drzava
ni lastnik vode. A to je ne odvezuje
od tega, da mora z njo in vodno in-
frastrukturo ravnati kot dober go-
spodar. Ne gre samo za aktualne
vlado, tudi pri prejénjih se je zdelo,
da jim ni bila v interesu ureditev
statusa. Vse vlade Ze ved kot deset
let dopuicajo, da se to podrodje raz-
grajuje pred nasimi ofmi.”

Podobna slika kot pri industriji, ki
je morala razpasti, da se je lahko
privatizirala?

“Enaka. Vodni objekti propadaijo,
razgrajuje se njihova vrednost. Vsi
vemo, da je vodni krog najobéutlji-
vejsi ekoloski sistem, tako pomem-
ben za ¢loveitvo, da si nikakor ne
Zelimo vstopa ekonomije neolibe-
ralizma vanj. Ce pa se odlo¢imo, da
tega ved ne bomo vzdrZevali .. Na-
ravni procesi silijo k svojemu na-
ravnemu ravnoteZji, to poznamo.
Vemo, da zanemarjamo urejanje
vodotokov in poplavnih podrodii,
vemo, da imamo problemati¢no ur-
banizacijo, da smo vodi nasilno vzeli
prostor, ki si ga bo s¢asoma vzela
nazaj, ¢e ji prepustimo, da gre svojo
pot. Lahko seveda sklenemo druzbe-
ni konsenz, da vodotokov ne bomo
ved vzdrievali. Ampak tega seveda
ne bomo storili, ker bi v dvajsetih
letih imeli pod vodo hise, industrij-
ske objekte, poslovne obrate, trgo-
vske cone, prometnice .. Dva meseca
na leto se ne bi vozili po cestah -
vedina prometne infrastrukture je
zgrajene ob vodotokih - ampak bi
&akali doma, da voda izgine. Tega

si vsekakor ne Zelimo, ampak ne

da se spregledati, da ved ko imamo
poplav, manj je sistemskega pristo-
pa, kako problem regevati”
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Leta 2007 smo imeli prve katastofaine poplave in smo miskili, da smo nasiedniit sto let varmi, potem pa so stedile poplave
leta 2009, 2010, 2012, 2014,

e
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Omenili ste vodni sklad, ki obsta-
ja na okoljskem ministrstvu. Vanj
vplacujejo koncesnino za vodo
veliki porabniki vode - predvsem
termalna kopali$é¢a in veliki pro-
izvajalci pijaC. Nabere se nekaj
deset milijonov, ki naj bi bili na-
menjeni za financiranje vodne
infrastrukture, protipoplavne
ukrepe.

“sklad, v kateremn se zbira denar

iz vodnih povraéil, je bil oprede-
lien kot namenski denar, ki naj bise
vracal v varstvo voda. Vec¢ kot po-
lovica sredstev se "vrne” obéinam,
kier obratujejo pla¢niki. 1z preosta-
lega dela sredstev se e mnogo let
financira priprava investicijske do-
kumentacije za zagotavljanje po-
plavne varnosti mest in naselij,
denimo Ljubljane, Celja, Zelezni-
kov .., pornemben del sredstev se
je namenil projektu Bober in poso-
dobitvi mreZe spremljanja stanja.
Financiranth je bilo tudi nekaj kon-
kretnih investicij v poplavno var-
nost. Vedji del sredstev pa se Ze ved
let namenia tudi za gradnjo vodne
infrastrukture na spodniji Savi.”

Je to problematic¢no?

“Poplavna varnost obmoc¢ij ob spo-
dnjem delu reku Save se Ze de-
setletja ureja skupaj z gradnio
hidroenergetskih objektov. Ener-
getski objekti morajo seveda po
okoljski zakonodaiji zagotavlja-

ti tudi doloteno varnost pred po-
plavami, tako da stase tadvacilja
zdruzila. Od nekdaj pa obstajajo
razli¢ni pogledi na to, kaj je ener-
getska infrastruktura in kjer se
zaéne vodna infrastruktura. Na
tej delitvi je vedno slonela odlo¢i
tev upravljavcev vodnega sklada o
sredstvih, ki se jih je namenilo za
tamkajsnjo vodno infrastrukturo.
Moje mnenije je, da so z energetski-
mi objekti reditve za zagotavijanje
poplavne varnosti veliko drazje”

"Zasluge” za to gredo nekdanjemu
ministru in poslancu §D§ iz Brezic
Andreju Vizjaku in petinpetdese-
tim poslancem, ki jih je uspel pre-
pricati, da so glasovali za to, da
gre denar za protipoplavno zasci-
to v HESS. In je leta 2014 tam tudi
dobil dobro sluzbo po "transpa-
rentnem postopku” kot pravi,
"Politiki so se lepo skupckali med
seboj in gospodu Vizjaku se lahko
res smeje, ker je ta denar uspel
dobiti. Ko so se pojavile glasne kri-
tike tak3nega nacina, se je naredil
razrez denarja iz vodnega sklada

- 60 odstotkov se ga vrne na lo-
kalni nivo in seveda v lokalnih
skupnostih ne gre ve¢ za namen-
sko porabo, ni porabljen za vode,
ampak tudi za druge stvari, 40 od-
stotkov ga pa ostane driavi za pro-
tipoplavne investicije - to pa so,
kot vidimo, investicije na spodnji
Savi. Ko je pridla kritika z nivoija
EU, da gre za nedovoljeno drzav-
no pomod, so se politi¢no zmenili,
‘postimali’ zakonske luknje in spre-
jeli dodatno zakonodajo, da je vse
lepo legalizirano. Ce bi bili pame-
tni, bi vsaj teh osem milijonov dali
iz sklada, pa bi bila javnost pomir-
jena in Direkcija za vode bi imela
zagotovljen prorac¢unski denar vsaj
za pokrivanje lukenj na strehi, pa
za kak$no sanacijo izliva olja v vo-
dotok, denimo. Ampak vodni sklad
je nedotakljiv in drZzavne institu-
cije nikakor ne marajo vprasanj na
to temo.

Institut za vode, ko smo ga 3e imeli,
je dobil letno dva milijona iz tega
budzeta za place in pripravo do-
kumentacije za drZavni prostor-

ski nacrt Celje, Ljubljana, Drava. Za
tri briljantne nadrte, ki nastajajo Ze
dvanajst let. Iz leta v leto so se delali
novi idejni nadrti, nove $tudije na
isto temo.”

Omenili ste, da se Ze mnogo let
pripravija dokumentacija za po-
plavno vamost Ljubljane in Celja.
Kot vem, tam delujejo mnoge ci-
vilne iniciative, ki se ne strinjajo z
resitvami, ki jih je pripravilo mi-
nistrstvo za okolje in prostor.
"Oba primera re3evanja poplavne
problematike kaZeta na problem
odsotnosti konceptov vkijudeva-
nja javnosti v procese nacrtovanja
in odloc¢anja o javnih, skupnih za-
devah in nezadostne, ali celo neu-
strezne komunikacije z javnostjo.
Ko pristojna drZavna instituci-

ja pripravi na¢rt oziroma podare-
itev, se praviloma civilna druzba
organizira v civilno iniciativo, ki
nasprotuje resitvi. Reditvam veliko-
krat nasprotuije tudi lokalna javna
oblast. Drzavna inititucija nato re-
Sitev dopolni ali spremeni. Ta spet
ni sprejeta s strani prizadete javno-
sti. Pri vseh drzavnih projektih se
dogaja enako. Kaj to pomeni? Da so
gb¢ine in javnost slabo, ali pa sploh
ne vkljucene v nastajanje resitev, da
hkrati odklanjajo vse, kar pride od
"drzave’, in da obenem ne zaupajo
niti strokovnjakom. Teorija partici-
patorne demokracije je sicer razvi-
ta. Znani so modeli in orodja, kako
konstruktivno sodelovati in nacér-
tovati. Civilna druzba naj bisou-
stvarjala in konstruktivno iskala
ter predlagala resitve. Za to pa je
treba seveda astvariti pogoje, imeti
prostor, sre¢anja voditi in koordi-
nirati, pripravljati in zapisovati in-
formacije, ustvariti pozitivno in
vzpodbudno vzdusje, orogoditi
stalno komunikacijo, doloé¢iti odgo-
vornosti in tako naprej. Slovenska
druzba ¢aka na zacetek tega proce-
sa. Zal naga oblast takih procesov 3¢
ne vpeljuje.”
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Kar ni nujno slabo, ker ima potem
vedno pri roki izgovor, zakaj je
mogoce projekt spet odloziti.
“Seveda je krasno. Tudi za ekipe, v
glavnem vedno ene in iste - javni
razpis gor ali dol -, ki pripravljajo te
projekte. Klientelizma je ogromno
- in to je seveda za stroko smrt. Pro-
jekti za Ljubljano in za Celje stojijo,
vse je v latentnem shizofreni¢nem
stanju, ni¢ se ne zgodi in protipo-
plavni objekti se ne zgradijo.

V stalni paniki Zivimo Ze od leta
2010. Leta 2007 smo imeli prve ka-
tastrofalne poplave in smo misli-
li, da smo naslednjih sto let varni,
potem pa so sledile poplave leta
2009, 2010, 2012, 2014. Vsakomur
mora biti jasno, da ne gre ved za sto-
letne poplave, ampak da so in bodo
ostale tudi v prihodnje najvedja na-
ravna groZnja dravi, kajti skode
gredo v milijone in nekajkrat pre-
kasajo sredstva, ki bi bila potreb-
na za protipoplavno zai¢ito. Ne
morcjo biti klimatske spremembe
opravicilo za nesposobnost in ne-
odgovornost - strokovno, politi¢no
in menedZersko. Leta in leta pora-
bimeo za papirologijo, o financénih
sredstvih in konkretnih projektih
pa ni ne duha ne sluha. Stalno nad¢r-
tujerno in skoraj ni¢ ne izpeljerno.”

Lani je bila ustanovljena Direkci-
ja za vode, v katero je prisel Urad
za upravljanje voda iz Agencije za
okolje in vedina zaposlenih iz In-
stituta za vode RS. Potrebna reor-
ganizacija?

"Direkcija brez veé¢jih finanénih
sredstev ne more prav veliko storiti.
Za tako participatorno platformo bi
morala imeti tudi ustrezne kompe-
tence in pooblastila. Vse to se lahko
vzpostavi Sele tedaj, ko se na poli-
ticni ravni stvari spremenijo. Ce iz-
voljeni politiki nocejo ali ne Zelijo
resevati teh problemov, tudi stroka
ne more prav dosti narediti”

3e huje, ni malo opozoril, da z raz-

Tocno osem
milijonov je stala
ureditev nekaj
manj kot dva
kilometra dolge
mestne ceste v
Ljubljani. Z enako
vSOto naj bi
vzdrzevali 26.600
km vodotokov.

gradnjo vzdrzevanja vodotokov
propada tudi vodarska stroka.
"Seveda propada, saj je popolno-
ma nemotivirana. Novih, mladih
kadrov ni - in ker diplomanti s po-
drodja vodarstva ne dobijo sluzb, je
tudi vse manj vpisanih $tudentov.
Predaje znanj ne bo ved in potem
spet pomislis na prihod ‘ekonom-
sko moc¢nih svetovnih entitet’, ki
bodo lepega dne prisle in rekle:
"Tukaj smo in vas bomo resili’
Samo ¢akajo, da se bormo do konca
razgradili, potem pa nam bode
ponudili svoje storitve in servise,
upravljanje vodotokov, akumula-
cijskih jezer, zapornic, jezov .. Ja,
pitno vodo smo zascititi z vpisom v
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ustavo, arnpak ¢e ne bo imel izvir
dovolj vode, nam zapisana pravi-
ca ne bo pomagaia prav dosti. Izviri
so polni takrat, ko dopustimo,

da se vode pocasi vpijajo v tlain
pocasi izcejajo proti izvirom. Imeti
moramo celovit vpogled v vodni
krog in z vodami pametno ravna-
ti. Ce ho¢emo varno prihodnost, v
kateri nam vode ne bodo prodajale
multinacionalke”

Naibrz ni nakljudje, da se pravy
Casu, ko so vodnogospodarska
podjetja (VGP) poslala pismo pred-
sedniku vliade, slisi od driavnega
uradnistva, da gre za nezadovolj-
stvo “zgolj” gradbenih podjetij, ki
hodejo zasluZiti na racun drzave.
“Seveda so to gradbena podje-

tja, ki imajo del svoje dejavnosti
usmerjene tudi v koncesijsko iz-
vajanje drzavne javne shizbe. Gre
za javno-privatno partnerstvo, ki
ga ne le nada dr2ava, ampak pred-
vsem Evropska komisija razglasa za
ustrezen model. Kako razmejuje-
mo in nadziramo javno/zascbno, je
stvar pogodbe. Da so pridobila kon-
cesijo, 50 morala izpolniti zelo trde
pogoje. Morajo imeti predpisano
mchanizacijo in zaposleno dolode-
no itevilo strokovnjakov. Stro-
kovnjaki koncesionarjev poznajo
naravne lastnosti vodotokov, lo-
kacije, stanje vseh objektov vodne
infrastrukture, hidravliéno proble-
matic¢ne odseke ... Poznajo histo-
riat vseh objektov. Podjetja imajo
arhive in predstavljajo kontinuiteto
vodarskega dela. To so velike pred-
nosti vseh podijetjih, ki imajo kon-
cesijo za urcjanje in varstvo voda.
Nekaj let je trajalo, da se je vlada od-
lo¢ila, da bo za izvajanje te javne
sluzbe ohranila koncept konce-

sij. Sedaj, ko so koncesije podeljene,
bi bilo prav, da to sluzbo tudi kon-
struktivne in odgovorno usmer-

ja in nadzoruje ter ji na stabilen in
predvidljiv nacin zagotavla vsaj
toliko sredstev, da se z njimi pokri-
jejo osnovne potrebe.”

No, saj vCasih je imela drzava svoje
deleze v VGP-jih.
“Jih je imela, ja, in jih tudi prodala’”

VGP-ji torej niso pravi naslov,
Cetudi, kot pravijo, se velikokrat
nanje vsuje ljudska jeza - in Se bolj
se bo, ¢e pride do poplav.
“Nikakor niso pravi naslov. So samo
izvajalci. To je cnako, kot ¢e bise
jezili na ¢istitko, zakaj ni pocistila,
nismo pa ji dali metle in ¢istil, pase
placali ji nismo.

Da pa se ljudje jezijo, ni ni¢ ¢udne-
ga, navsezadnje vidijo, kaj lahko
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naredi vodotek, ki ni vzdrZevan. Pa
¢etudi gre za tako preprost in neo-
pazen objekt, kot je prodni zadrze-
valnik. veliko jih imamo, samo v
ljubljanskem okolidu zgornje Save
okoli 150. Veliko jih je zaprojenih,
se pravi zapolnjenih s prodom in
peskom, in ne shiZijo povsem svoje-
mu namernuy. Spominjam se ogleda
posledic poplav v dveh sosednjih
dolinicah ob Savinji leta 1g990. Iste
koli¢ine deZja, podoben teren. Na
potoku ene dolinice so bili prodni
zadrievalniki, na drugem jih ni
bilo. Voda v kaskadnem sistemu
pregrad odlaga material, kamenije,
hlode, veje, pesek in zaradi umirja-
nja hitrosti dolvedno ne povzroda
vedje erozije. Prodni zadrZzevalni-
ki zmanjsujejo vodno ruiilno moé.
V dolini brez prodnih zadrZevalni-
kov se je material odlagal povsod,
dolina je bila dobesedno "razsu-

ta” Tudi na Savinji je ta potok od-
lozil veliko materiala, s ¢imerse je
ustvaril zamasek. Voda je stekla po
cesti in celo porusila most. Vodna
erozija in odlaganje materiala sta
sicer dva povezana naravna pojava,
zaradi njih se oblikuje zemeljsko
povrsje Ze milijone let. Problem pa
seveda imamo takrat, ko ti proce-
si ogroZajo varnost drugih objektov
in tudi ljudi. Z zadrZevalniki kon-

troliramo procese erozije in odla-
ganja plavin. Ckoli tisod jik imamo
v Sloveniji. Mnogi so Ze zasuti, za
nekaterimi se je Ze skoraj izgubi-
lasled”

Se pred desetletji smo menda bili
vzoréni primer, kako se zagotavlja
poplavna varnost. Smesno je, da
nas danes s svojo poplavno vodno
direktivo EU udi tega, kar smo
nekoc¢ ze delali.

“Res je. Se v zacetku go-ih smo rav-
nali celovito, po poredjih in pri
odlocanju povsod in na vseh po-
drodjih upostevali cel vodni krog.
Konec go-ih so se uveljavile priva-
tizacijske ideje. Od takrat se v vo-
darstvu stvari samo 3e poslabsujejo.
Z EU je prisla zahteva po nujno-

sti ekologkega vidika upravljanja z
vodami. Ta pa se ve¢inoma krese s
pri¢akovanji druzbe po dobri po-
plavni varnosti. Tega pa niti EU ne
obvladuje”

Pri nas imamo pribliZno toliko
kilometrov cest kot imamo kilo-
metrov vodotokov. Kaj bi lahko v
cestnem prometu "dobili” za vo-
darskih osem milijonov.

"To pa zelo dobro vem. To¢no osem
milijonov je stala ureditev nekaj
manj kot dva kilometra dolge ceste
v Ljubljani. Ne avtoceste, ampak
mestne ceste.” -
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